ILUSTRfSSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE
ITAIOPOLIS/SC

Ref. Pregao Presencial n® 031/2016
Processo Licitatorio n® 50/2016

TRANSPOTECH PECAS E SERVICOS LTDA., pessoa
juridica de direito privado, devidamente inscrita no
CNPJ/MF sob o n° 01.964.690/0001-61, com sede na
Via Expressa Paul Fritz Kuehnrich, n® 2377, bairro
Itoupava Norte, na cidade de Blumenau/SC, CEP
89052-381, vem, respeitosamente, perante Vossa
Senhoria, apresentar a seguinte

IMPUGNACAO AO EDITAL

do Pregdo Presencial acima indicado.

1. DO CABIMENTO DA PRESENTE IMPUGNAGAO

1. A presente impugnacao encontra perfeito cabimento no
artigo 41, e paragrafos, da Lei n°® 8666/93, que garante a possibilidade de se
insurgir contra exigéncias editalicias excessivas, sendo exatamente este o0 caso
que se afigura.

2. N3o obstante o cabimento da presente medida,
oportuno ressaltar sua tempestividade, ja que esta sendo apresentada dentro
do lapso temporal contido no texto legal.

3. Deste modo, requer-se, de pronto, que seja a presente
impugnagao recebida, conhecida e processada, sendo, ao final, acolhidos
integralmente seus pleitos.




II. DOS FATOS

II.1 Detalhamento Excessivo

4, O edital aqui impugnado, ao detalhar o equipamento
licitado, faz exigéncia que acaba, ainda que involuntariamente, direcionando a
compra publica em questdo, conforme esclarecido a sequir.

5. As especificagbes constantes do Objeto do edital
impugnado exigem esteira rodante com sapatas de garra tripla com
700mm de largura, sendo que o equipamento ofertado pela Impugnante
oferece a esteira rodante com sapatas de garra tripla com 600mm de
largura, que é perfeitamente suficiente para o cumprimento das funcdes do
equipamento, inclusive com maior eficiéncia, especialmente nas relagbes
custo-beneficio, manutengdo e consumo.

6. Além disso, tais especificacbes demandam cabine
ROPS/FOPS, o que se trata de exigéncia também excessiva e que
praticamente frustra o carater competitivo do certame, jad que quase todos os
equipamentos disponiveis no mercado apresentam cabines protegidas somente
para FOPS, como é o caso do equipamento da Impugnante.

iz Tais diferengas entre o que é exigido nas especificacbes
técnicas e o que apresenta o equipamento da Impugnante sdo praticamente
irrelevantes do ponto de vista funcional, mas suficientes para frustrar por
completo o carater competitivo do certame.

III. DO DIREITO

8. O detalhamento excessivo acaba restringindo
indevidamente o carater competitivo da licitagdo. Ocorre que a restricdo ao
carater competitivo da licitacdo publica p6e em risco, inclusive, uma de suas
finalidades precipuas, qual seja: a selegdo da proposta mais vantajosa a
administragdo publica, conforme prescreve o art. 39, da lei 8.666/93:

Art. 3° A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais

vantajosa para a administracdo e a promogdc do
desenvolvimento nacional sustentdvel e sera processada e julgada
em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade,
da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade,
da probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo
correlatos. (Grifado)

9. Ndo obstante, de acordo com o § 19, inciso I, do
mesmo art. 39, é vedado aos agentes publicos:

I - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de

convocacao, clausulas ou condicdes que comprometam,

restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo, inclusive
nos casos de sociedades cooperativas, e estabelecam preferéncias




ou distingdes em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos
lictantes ou de qualquer outra circunstancia impertinente ou
irrelevante para o especifico objeto do contrato, ressalvado o
disposto nos §§ 50 a 12 deste artigo e no art. 3o da Lei no 8.248,
de 23 de outubro de 1991; (Grifado)

10. O pregao, inclusive, que se trata de modalidade de
licitagdo instituida pela lei 10.520/2002, surgiu justamente para propiciar a
aquisicdo de bens o servigos comuns de forma mais célere, menos onerosa
para a Administragdo e com maior competitividade entre os licitantes. Desse
modo, é flagrantemente ilegal a inclusdo de exigéncias que nitidamente
restrinjam a competitividade do certame sem que hajam robustas justificativas
técnicas para tanto.

11. Exigir caracteristicas muito especificas e/ou restritivas
para o cumprimento de fungdes perfeitamente realizaveis por equipamentos
que apresentam caracteristicas diversas, as vezes até com maior eficiéncia
(como € o caso), se trata de um detalhamento excessivo, que frustra o carater
competitivo da licitagao.

12. Sobre o assunto, diversas vezes ja se manifestou o
Tribunal de Contas da Unido - TCU, seguinte sentido:

Abstenha-se de incluir, nos instrumentos convocatorios,
excessivo detalhamento do objeto, de modo a evitar o
direcionamento da licitacdo ou a restricao de seu carater

competitivo, devendo justificar e fundamentar tecnicamente
guaisquer especificagbes ou condigdes que restrinjam o universo
de possiveis fornecedores do bem a ser adquirido ou prestadores
do servigo objeto do certame. - Grifado

Acérddo 1547/2008 Plenario

1.3, Nesse sentido, colacionamos o posicionamento de
Marcal Justen Filho':

A Administracdo ndo tem liberdade para impor exigéncias quando
a atividade a ser executada ndo apresentar complexidade nem
envolver graus mais elevados de aperfeigpamento. Especialmente
em virtude da regra constitucional (art. 37, XXI), somente poderao
ser impostas exigéncias compativeis com o minimo de seguranca
da Administracdo Publica.

14. O objeto licitado deve cumprir as finalidades as quais
se propde, cumprindo com plenitude condigbes minimas de desempenho e
seguranga. Ao optar, discricionariamente, por exigir que tais funcdes sejam
cumpridas de maneira especifica, em detrimento de todas as demais que se
prestem ao mesmo papel, o agente publico compromete o carater competitivo
do certame, incorre na ilegalidade e na violagdo dos Principios da Isonomia,
Impessoalidade e Finalidade da Licitacdo.

" JUSTEN E., Marcal. Comentarios a Lei de Licitagoes e Contratos Administrativos. 15. ed . Sio Paulo: Dialética,
2012. p. 491.



IV. DO PEDIDO

15, Ante todo o exposto, requer o reconhecimento das
melhorias aqui propostas, para que a esteira rodante com sapatas de
garra tripla exigida tenha 600mm de largura, bem como para que seja
suprimida a exigéncia ROPS/FOPS, mantida a exigéncia de cabine FOPS._

16. Requer, por fim, que seja determinada a correcao do
edital e a sua devida republicacao, nos termos do art. 21, da Lei 8.666/93.

Nestes termos, pede deferimento.

Blumenau, 08 de dgzem/byf_ 2016.




