Estado de Santa Catarina

Municipio de Itaidpolis RHEMA

Processo Seletivo n.2 07/2021 CONCURSOS
Publicagdo Legal: Ato Administrativo

ATO 011: Edital de Analise de Recursos contra a Classificacao
Provisoria e Prova Pratica

Apresentados os resultados da Classificacdo Proviséria e da Prova Pratica, os(as) candidatos(as)
interessados(as) apresentaram tempestivamente recurso(s) acatado(s) pela comissdo. Assim, para melhor
julgamento, manifestamos nosso parecer ao(s) item(ns) apontado(s) como conflitante(s).

Referéncia(s): 36 . i
Tipo de Recurso: CLASSIFICACAO PROVISORIA
Situacao: INDEFERIDO

Sobre o recurso temos o que segue:

Recurso Indeferido: Impetrante além de ndo apresentar o recurso na modalidade correta, apresentando como
“classificacdo provisoria”, que é relacionada a sua prova escrita, quando deveria ter apresentado recurso contra
o “resultado da prova pratica”, onde protocolou um “recurso em branco”, sem apresentar absolutamente
nenhum argumento no formulario eletrénico, como determinado pelo Item 10.3.2 do Edital, o que por si s
geraria indeferimento sem analise de mérito, como determinado pelo item 10.8 do edital. Ingressa recurso
unicamente com um anexo, com argumentos que sequer correspondem com a realidade da sua prova, senao
vejamos: 1) O item 1.6 no Anexo X do edital, que estabelece as regras da prova pratica para o cargo € bem
clara em estabelecer que: “O tempo maximo de prova sera de 15 (quinze) minutos para todos os participantes,
de modo a realizar a tarefa proposta para a avaliacdo, sendo que o candidato dispora de 02 (dois) minutos
para iniciar a tarefa. Este tempo, quando se relacionar ao funcionamento ou partida da maquina,
equipamento ou veiculo, correspondera a 3 (trés) tentativas de operacao”. Isto posto, além do
impetrante superar o tempo maximo para inicio da sua tarefa, também extrapolou as trés tentativas de operagao
do equipamento — rogadeira lateral, deste modo sequer iniciou sua tarefa, sendo registrado como “nao tendo
realizado a tarefa / desistente”. 2) Como o impetrante sequer conseguiu iniciar sua tarefa, nas condicdoes
estabelecidas para a tarefa, citadas no item anterior, de nada adiantaria o envio da ficha de avaliagao — que
sequer foi solicitada pelo impetrante — uma vez que NENHUM item da atividade foi cumprido, sendo impossivel
avaliar o resultado de uma tarefa que sequer foi cumprida pela impetrante. Se fosse cumprida, a nota do
candidato seria apresentada no momento do fechamento da nota da prova pratica, onde o avaliador apresenta
o0 resultado e as faltas, como efetuado com TODOS os candidatos e, no caso do impetrante, foi informado a
desclassificacdo por ndo executar a tarefa. 3) O impetrante alega ter tirado nota maxima na prova escrita, fato
gue ndo resulta em aprovacao. Como claramente determinado no item 6.1 do edital, é necessario atingir a nota
minima de aprovacgao nas duas provas: Prova Escrita e Prova Pratica, sendo a composicao final unicamente para
fins de classificacdo. Ainda o item 1.7 do Anexo X do edital deixa bem claro que o candidato que ndo lograr
éxito em sua prova pratica, é automaticamente eliminado do certame, independentemente do seu desempenho
em outras etapas do certame. 4) Por fim destaca-se que o aplicador de prova pratica tem a funcdo de “avaliador”
da tarefa desempenhada pelos candidatos e ndo de “instruir ou ensinar” a utilizar os equipamentos, que perfaz
item de conhecimento basico ao exercicio do cargo, item justamente posto para avaliacdo na etapa de prova
pratica. Deste modo indefere-se também o pleito do impetrante, tanto na forma de apresentacao, quanto ao
mérito da questdo.

Itaiépolis/SC, 14 de maio de 2021.

MOZART JOSE MYCZKOWSKI
Prefeito do Municipio de Itaidpolis
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